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Panu Kalmi. UHISTU KADUMINEN MAJANDUSOPIKUTEST. 2006

Uhistulise ettevdtlusvormi kasitlus oli 20. sajandi alguse majandusdpikutes
killuslik, kuid téanapdevastes vastetes see praktiliselt puudub. Selles artiklis koondan
andmestiku Helsingi Ulikoolis aastatel 1905—2005 kasutatud majandusdpikutest ja uurin,
kuidas on Uuhistute kasitlemine muutunud ja millised tegurid on viinud Uhistute
kadumiseni majandusopikutest.

Uhistute kisitluse kvaliteet ja kvantiteet on enne Teist maailmasdda avaldatud
raamatutes palju ulatuslikum kui sOjajargsetes raamatutes. Huvi kadumise vdimalike

pohjuste hulka kuuluvad muutused valitsuse, majandusteadlaste ja majandusparadigma
enda rollis.



UHISTUTE KADUMINE
MAJANDUSOPIKUTEST

1. Sissejuhatus

Uhistud on olnud tédstusmaastiku oluline osa viimased 150 aastat.

Jaekaubanduses olid tarbijatihistud tdnapdevaste jaemiulgikettide teerajajad
(Furlough ja Strikwerda, 1999) ning nad on endiselt olulised paljudes Euroopa paikades,
eriti Skandinaavias.! Panganduses oli histupankade turuosa 20. sajandi I8pus umbes
kolmandik sellistes riikides nagu Prantsusmaa, Austria, Soome ja Kiipros (ICA, 1998a).
P6llumajanduses oli Ghistute osakaal pdllumajandussaaduste to6tlemise ja turustamise
valdkonnas paljude riikide mitmes sektoris ligi 100%. Uhistud ja vastastikuse abistamise
Uhingud on endiselt olulised ka teistes sektorites, naiteks kindlustuses, eluasemete
halduses ja tervishoius.

Uhistu tihtsus ei pShine ainult nende majanduslikul tdhtsusel, kuna Ghistud
tegelevad ka sotsiaalsete probleemidega, leevendades vaesust ja edendades kogukonna
arengut. Demokraatlike organisatsioonidena, mida juhivad nende liikmed, vastutavad
nad oma sidusriihmade ees rohkem kui korporatsioonid (Michie ja Blay, 2004).

Uhistu rolli tundmadppimine tidnapdeva turumajanduses vdib anda olulisi
Oppetunde majandustudengitele. Tanapdeva majandus- ja arilhingu juhtimise
diskursuses peetakse aktsiondride ulimuslikkust enesestmdistetavaks. Uhistud on
viimase kahe sajandi jooksul pakkunud alternatiivi aktsionaride pohisele kapitalismile
ning seetéttu on Uhistute md&istmine oluline aktsionaride Glimuslikkuse alternatiivide
hindamiseks.

Vaatamata nende olulisusele ei podrata Uhistutele tdnapdeva peavoolu
majandusteaduses palju tdhelepanu. Selle Gheks margiks on Uhistulise ettevéGtluse
kdrvaldamine enamikest populaarsetest majandusdpikutest. Tulpiline dpik ei tunnista
Uhistuid isegi driorganisatsiooni vormina, nagu selgus Hilli (2000) hiljutisest
majandus&pikute uuringust.? Opiku sisu olulisus tuleneb asjaolust, et dpikud maaratlevad
osaliselt distsipliini piirjooned. Uhistuid kasitleva materjali puudumine &pikutes
tdhendab, et paljud Opilased ei teagi midagi sellise ettevotlusvormi olemasolust.

Uhistute vastu suunatud huvi puudumine pole varasematele majanduskirjutajatele
thupiline olnud.? Selles artiklis esitan tdendeid selle kohta, et Ghistud olid 20. sajandi
alguse majandusdopikutes hasti esindatud. Sarnaselt Hillile (2000) tuginen oma jareldustes
majandusopikute valimile, kuid hiljutistele uuringutele keskendumise asemel koostan
majandusopikute pikisuunalise valimi, mis hdlmab kogu 20. sajandit. Pikisuunalised
andmed selgitavad Uhistute kadumise pohjuseid ja praeguse (peaaegu) puudumise kohta,
esitades pohjalikuma Ulevaate kui lihtsalt labildikeandmed. Lisaks pakub see uuring
majandusteaduse distsiplinaarsetele muutustele teistsugust nurka. Kuigi paljud uuringud
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keskenduvad uurimismeetodite muutustele (nt majanduse formaliseerimine) voi uurivad
uute allvaldkondade teket, on vahem tahelepanu pdoratud sellele, millised teemad varju
jaavad. Kuigi siin keskendutakse dpikutele, annab artikkel panuse ka suhteliselt uurimata
teemasse — Uhistute majandusmdtte ajaloosse.*

Tulemused néitavad, et Uhistutega seotud arutelude kvantiteet ja kvaliteet
vahenesid pdrast Teist maailmasdda markimisvaarselt. See langeb kokku mitmete
struktuurimuutustega erialades: nihe institutsiooniliselt orienteeritud anallisilt
neoklassikalisele anallitsile, USA majandusteaduse globaalne domineerimine, valitsuse
rolli markimisvadarne suurenemine majanduses ja ,sotsiaalse insenerit66” esiletdus.
Artikli Idpupoole analisin, kuidas need mitmesugused arengud on mdjutanud Uhistute
kasitlemist majandusdpikutes.

Artikkel on Ules ehitatud jargmiselt. 2. osas tuuakse valja pohjused, miks Ghistud
peaksid majandusteadlastele huvi pakkuma. 3. osas kirjeldatakse andmeid ja 4. osas
tulemusi. 5. osas esitatakse Uhistuid kasitleva materjali Gksikasjalikum Glevaade. 6. osas
kasitletakse Ghistute uurimise vahenemise pdhjuseid majandusopikutes ja 7. osa Idpetab
kasitluse.

2. Uhistute uurimise poéhjused

Uhistud on kogu maailmas tuntud majanduslik-organisatsiooniline innovatsioon.
Kdesolevas uuringus kasitletud Ghistute iseloomulikud tunnused on jargmised:®

1) Kontroll kuulub ettevétte kasutajatele (klientidele, tarnijatele voi tootajatele);
2) KontrolliGigust teostatakse demokraatlikult p6himottel ,Gks liige, tiks haal”;
3) Liikmelisus on vabatahtlik.

Majanduskursustel peaks Ghistuid dppima kolmel olulisel pdhjusel. Esiteks on nad
majanduslikult olulised tegijad kogu maailmas. Teiseks on (histud orienteeritud
laiematele sotsiaalsetele eesmarkidele, mis eristavad neid investoritele kuuluvatest
ettevotetest. Kolmandaks saab Uhistuid kasutada oluliste majanduskiisimuste
selgitamiseks.

Uhistu majanduslikku tdhtsust on raske tipselt maaratleda. Uhistute liikmeskonna
hinnangud on kattesaadavamad kui hinnangud nende panuse kohta SKP-sse vdi
téohdivesse. Rahvusvaheline Uhistute Liit (ICA) hindas, et histutel on kogu maailmas
umbes kolmveerand miljardit liikmeskonda (ICA, 1998b) ja kuna see arv ei hdlma neid
tihistuid, mis ei ole ICA-ga seotud, on see tdenioliselt oluliselt alahinnatud. Uhistud on
olulised nii P6hja-Ameerikas, Euroopas kui ka Jaapanis, aga ka enamikus arengumaades,
eriti Indias (Birchall, 1997; Hansmann, 1996; Hill, 2000; Klinedinst ja Sato, 1994). Uhistute
rolli td6andjatena uurides leidis hiljutine seitsme Euroopa riigi uuring, et Ghistute osakaal
to66hoives ulatus umbes tGhest protsendist Prantsusmaal ja Portugalis kuni 3,5 protsendini
Sveitsis (Eurostat, 2001).



Lisa 1: Uhistute liikmelisuse areng valitud riikides

Country Number of co-op | % of population, | Number of co-op | % of population,
members, 1922 1922 members, 1998 1998
UK 4,559,000 10.8% 9,038,018 15.3%
Germany 2,382,000 4.6% 21,640,000 26.4%
France 2,300,000 5.9% 17,845,573 30.3%
Switzerland 369,000 9.5% 1,513,327 21.3%
Finland 375,000 11.9% 1,066,774 20.7%
Denmark 376,000 12.3% 1,392,244 26.3%
USA n.a. n.a. 156,192,982 57.8%
Canada n.a. n.a. 14,518,682 47.9%
India n.a. n.a. 182,921,000 18.7%
Japan n.a. n.a. 42,842,643 33.9%

Allikad: 1922. aasta lhistute liikkmeskonna nditajate kohta Gide (1922, Ik 50); 1998.
aasta lilkmeskonna kohta ICA (1998b); rahvastiku nditajate kohta rahvastiku
statistika aadressil http://www.library.uu.nl/wesp/populstat/populframe.html

Maérkus: Liikmelisuse kohta esitatud arvu tuleks pidada pigem indikatiivseks kui
tipseks. Nii 1922. kui ka 1998. aasta kohta on esitatud Rahvusvahelise Uhistute Liidu
(ICA) liikmete arv, kuid see ei hdlma liikmeks mittekuuluvaid Ghistuid. Teisest kiiljest
ei ole mitmekordse liikmelisuse tottu parandust tehtud.

Lisas 1 on esitatud valitud riikide liikkmelisuse statistika, mis on saadud Gide'i (1922)
ja ICA (1998b) andmetel. Need arvud naitavad, et 1998. aastal oli Ghistute liikkmelisuse
hinnanguline osakaal kogu elanikkonnast Euroopa Liidu riikides umbes 20-30% ja Pdhja-
Ameerikas oli see veelgi kdrgem. Riikide vahel on ka olulisi sarnasusi Uhistute
esinemissageduses. Need on levinud toiduainete tootmises (p&llumajandustootjate
Uhistud), jaekaubanduses (tarbijalhistud), eluaseme, finantsasutuste ja tervishoiu
valdkonnas. Kuid tootmissektoris on thistud olnud vahem edukad. Té6tajate Ghistud on
Uldiselt olnud vahem edukad kui tarbija- v6i pollumajandustootjate Ghistud, valja arvatud
moned edulood, nditeks Mondragon Corporacion Cooperativa Hispaanias (Whyte ja
Whyte, 1991; Cheney, 1999).

Uhistel on lisaks majanduslikule rollile ka sotsiaalne tahtsus. Eraalgatuse ja
vastastikuse abi kaudu leevendavad Uhistud vaesust ja edendavad sotsiaalset stabiilsust
kogukondades, kus nad tegutsevad (Birchall, 1997; Michie ja Blay, 2004). Samuti toetavad
nad URO laiaulatuslikke eesmirke nagu rahu ja julgeolek, inimdigused, keskkonnakaitse
ja sooline vordoiguslikkus (ICA, n.d.). Lihidalt 6eldes on Ghistutel —erinevalt investoritele
kuuluvatest ettevotetest Uldiselt — lai sotsiaalne missioon.



Hill (2000) soovitas, et majandusdpikud peaksid Opikute materjalina kasutama
olemasolevaid histute alaseid uuringuid. Uhistuid k&sitlevates artiklites on kasitletud
selliseid teemasid nagu demokraatia majandusinstitutsioonides, Uhistute ja
traditsiooniliste ettevotete kaitumuslikud erinevused, stiimulid ja avalikud hived,
turutdrked ning majandussiisteemid.® Uldiselt pakuvad (histud siistemaatilist
alternatiivset raamistikku aktsiondride Glimuslikkuse kontseptsioonile, mis domineerib
paljudes majandus- ja a&rithingu juhtimise diskursustes, kuigi see on Enroni
kokkuvarisemise ja sellega seotud skandaalide jarel monevdrra diskrediteeritud (Blair,
2003; Deakin ja Konzelmann, 2004).

3. Valim

Selleks, et uurida, kuidas Uhistute kasitlemine on majandusdpikutes aja jooksul
muutunud, on vaja laia Opikute valimit, millele Gldistatud jareldused rajada. Sellise valimi
koostamiseks on vahemalt kaks vdimalust: kas proovida tuvastada erinevate ajastute
peamised rahvusvahelise majanduse Opikud v3i koostada akadeemilises
majandusdppekavas kasutatavate dpikute valim. Viimase meetodi abil on palju lihtsam
tuvastada raamatud, mis tuleb valimisse kaasata. Olemasoleval dppekaval pdhinev valik
vahendab ka ,valiku kallutatuse” riski, mis tahendab, et uurija valiks (tahtlikult v&i
tahtmatult) raamatuid, mis toetavad tema argumente.” Selle uuringu valim koosnes
Helsingi Ulikoolis aastatel 1905—2005 kasutatud (ldise majandusteaduse &pikutest. Valim
koostati tolleaegsete dppejoudude kdsiraamatute ning Kuituneni ja Sullstromi (1984)
uuringu pohjal. Aastatel 1905-1945 Opetati majandusteadust digusteaduskonnas ja
seejarel dsjaloodud sotsiaalteaduskonnas. Uks Helsingi Ulikooli &pikutel pdhineva valimi
eelis on see, et raamatud parinesid mitmest riigist, mitte ainult Ghest riigist, nagu see
oleks v&inud olla USA, Uhendkuningriigi v&i Prantsuse ilikooli valimi puhul.

Uuritud Gppejoudude kasiraamatute pdhjal tundub, et praegune siisteem, mille
kohaselt tudengid puutuvad esmalt kokku Uldise sissejuhatava kursusega ja jatkavad
seejarel spetsialiseeritumate teemadega, tekkis Helsingis 1950. aastatel. 1950. aastate
[6pust kuni 1970. aastate I8puni kasutasid tudengid esimesel aastal soome ja rootsi
Opikuid ning teisel aastal Gldist ingliskeelset Opikut (alguses Boulding, seejarel Lipsey).
Selle poOhjuseks ei olnud aga ehk niivord teksti sisulised erinevused, kuivord
esmakursuslaste piiratud keeleoskus. Seetdttu on analliUsis sissejuhatavate tekstidena
kaasatud ka eespool mainitud Ameerika tekstid.

20. sajandi esimese poole dpikute hulgas oli nii sissejuhatava kui ka edasijdudnute
kursuse jaoks kasutatud raamatuid, mis raskendas nende liigitamist. Otsustasin valimisse
valida selle perioodi laiaulatuslikke Glddpikuid, kuid valistasin tekstid, mis olid oma aja
kohta selgelt edasijopudnumad ja teoreetilisemad, hoolimata sellest, et tegemist oli tldise
majandusteaduse raamatutega (nditeks Wickselli ,,Loengud poliitilisest 6konoomiast“).

Kui 0ppetods kasutati raamatu soomekeelset tdlget, olen ka mina kasutanud
tolgitud versiooni. See kehtib peamiselt perioodi kohta enne 1945. aastat, mil enamik
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raamatuid tolgiti. Tavaliselt olid soome keelsetes valjaannetes tehtud muudatused
minimaalsed, lisades juhuslikke joonealuseid markusi jne.

Raamatute kohta kaiv Uksikasjalik teave, sealhulgas uuringus kasutatud valjaanne,
originaalvaljaanne, originaalpealkiri, Oppeotstarbel kasutuselevotu aasta ja kasutamise
kestus, on esitatud allikate loetelus (algallikad). Tuleb markida, et ilmumisaasta viitab
kdesolevas uuringus kasutatud konkreetse valjaande ilmumisaastale, mitte esmatrikile
ega aastale, mil tekst dppeotstarbel kasutusele véeti. Enamikul raamatutest on olnud
mitu valjaannet ja sageli ei olnud kdesolevas uuringus kasutatud versioon originaal.
Valikureegel oli lihtne: kasutati vdljaannet, mis oli Helsingi Ulikooli raamatukogudest
kdige kergemini kattesaadav. Sellest protseduurist tulenev vdimalik eelarvamus ei ole
téendoliselt oluline, kuna jarjestikuste valjaannete vahel tehakse tavaliselt vaid
vaiksemaid muudatusi. Lisaks on tdendoliselt ka Oppetdds kasutatud kergesti
kattesaadavat vdljaannet.

Tabel 1. Opikute jaotus ilmumisaasta ja péaritoluriigi jargi

Time / 1901- 1921- 1941- 1961- 1981- Total

place 1920 1940 1960 1980 2000

Finland 0 2 1 3 0 6

Other 2 1 2 1 1 7

Scandinavia

Germany / |3 0 1 0 0 4

Austria

France | 0 0 0 0 1

Great 1 0 0 0 1 2

Britain

North 0 0 0 3 1 4

America

Total 7 3 4 7 3 24
Markused:

1) Ajavahemik viitab kdesolevas uuringus kasutatud 6piku ilmumisaastale, mis ei
pruugi olla esimene triikk.

2) Begg jt (1994) on liigitatud Uhendkuningriigi péritolu raamatuks, kuna Helsingi
Ulikoolis kasutati Uhendkuningriigi véljaannet.

Uuringu valim koosneb 24 &pikust (tabel 1) ja on suuruselt vorreldav Hilli (2000)
omaga, kes kasutas oma uuringus 17 praegust Opikut. Raamatud voib jagada kolme
erinevasse rilhma: esimene riithm koosneb valismaistest raamatutest, mida kasutati
Oppetoos peamiselt aastatel 1905-1925. Need péarinevad erinevatest Mandri-Euroopa
riikidest ja esindasid peamiselt institutsionaalset suunitlust. Teine riihm koosneb Soome
ja Skandinaavia raamatutest, mida hakati kasutama peamiselt aastatel 1925-1957. Sel
perioodil liikus Soome majandusteadus Saksa ajalookoolist eemale Stockholmi koolkonna
neoklassikalise majandusteaduse poole, mida juhtisid Wicksell, Myrdal, Ohlin, Cassel ja
teised (Paunio, 2002). Bouldingi teksti kasutuselevott Gppematerjalina 1957. aastal
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tahistas angloameerika dpikute kasutamise algust, kuigi alles 1990. aastate alguses sai
anglo-ameerika 8pikust peamine sissejuhatav dpik (Begg jt).® Tabel 1 annab &pikute
jaotuse vastavalt nende paritolule ja ilmumisaastale.

Seega lisaks soome ja skandinaavia tekstidele, mis on kogu perioodi valtel hasti
esindatud, eristuvad kaks selgelt eristuvat riihma: 20. sajandi alguse institutsionaalsed
tekstid ja neoklassitsistlike anglo-ameerika 0Opikud. Kuna see nihe ajalooliselt
institutsionaalselt lahenemiselt neoklassitsistlikule analiiisile on toimunud ka mujal, saab
selle uuringu tulemusi tdenaoliselt rakendada ka muudes keskkondades. Teiseks, kuigi
puuduvad Mandri-Euroopa tekstid, mis parineksid sdjajargsest perioodist,® ei pruugi see
tingimata tulemusi moonutada, sest Ameerika dpikud on mdjutanud majandusharidust
Euroopas sOjajargsel perioodil (Backhouse, 2002) ja ma eeldaksin sarnaseid tulemusi isegi
siis, kui valimisse on kaasatud Mandri-Euroopa sojajargsed Gpikud. Anallsi kirjeldavas
osas (vt 5. osa) viitan ka kahele 20. sajandi alguses populaarsele USA Gpikule, et ndidata,
et Uhistute teemaline arutelu ei piirdunud sel perioodil ainult Euroopa raamatutega.

4. Uhistute kiasitlemine majandusédpikutes

Selles osas esitatakse majandusOpikute kvantitatiivse analilsi tulemused.
Meetodiks oli iga valitud 6piku hoolikas |abivaatamine ja Gihistuid kasitlevate lehekiilgede
lugemine. Vaikseim mdotihik on veerand lehekiilge (0,25 p). Isegi Gihistute méddaminnes
mainimine oli hinnatud 0,25 p-ks. Juhtudel, kus Uhistute erinevaid aspekte kasitleti
Uksikasjalikult, ei arvestanud ma Ghistutele suunatud médédaminnes tehtud markusi.

Kooperatiivide tlilipide otsustamisel kasutasin 2. osas esitatud Uhistute
definitsioone. Suhteliselt vastuoludeta olid koige levinumad (UGhistute vormid:
tarbijathistud, mitmesugused pdllumajandusiihistud, tootajate (tootjate) Uhistud,
Uhistud finantsasutused ja muud valjakujunenud Uhistuvormid (nt eluaseme- ja
ehitusihistud). Lisasin ka vastastikused kindlustusseltsid ja hoiu-laenuthistud, kuna need
on tavaliselt liikmete/kasutajate kontrolli all ja vastavad seetéttu Ghistu moistele, kuigi
nad ei ole tavaliselt vormilt Ghistud.

Moned teemad jatsin anallitisi pShiosast valja, kuna need ei vastanud rangelt
eespool maaratletud kooperatiivide definitsioonile. Minu arvates olid need siiski piisavalt
sarnased kooperatiividega, et neid tabelis , seotud kiisimustena“ kajastada. Nende hulka
kuuluvad:

1) Erinevad hoiupankade vormid, mille puhul kontroll tavaliselt ei kuulu klientidele
(rikkuvad kooperatiivide omadusi 1 ja 2).%°

2) Kasumi jagamine ja koostodpartnerlus (td6tajate omand), kuna need tavaliselt ei
anna tootajatele palju kontrolli ja rikuvad seet6ttu omadusi 1 ja 2.

3) Kolhoosid kommunismi v&i Jugoslaavia isemajandamise ajal, kuna neis osalemist ei
saa pidada vabatahtlikuks (p&himdtte 3 rikkumine).



4) Utoopiliste voi kristlike sotsialistide v6i muude kooperatiivse mdtteviisiga seotud
koolkondade arutelud, kuna need kasitlevad rohkem ideede ajalugu kui
kooperatiive kui institutsioone.

Tabel 2. Uhistute hdlmatus Teise maailmasdja eel- ja jargsel perioodil:
kokkuvotlikud statistikad
Min Mean Medhan Max Standard Difference

lJ'L". 1ahon m means
{t-stat. )

':.-l.!"UPL‘l'iﬂi'\'l.::" 0. 7% 2.2% 1. 7% 4.6% 1.3% 2.0%
only, pre WW (3.9}
I (M=10})
Co-operatives | %% 0.2% 0.1% 0.6% 0.2%
oily, post WW
Il (N=14)
f_'u-upn:ri.ﬂ Ives .8% 3.0%% 2.3% 6.9% 2.2% 2.85%
and related {3.30)
1S5S, pre
WW II (N=10)
Co-operatives | (s (.2% 0.1% 0. 7% 0. 3%
and related
issues, post
WW I (N=14)

Maédrkus: Statistilise olulisuse testina esitab tabel standardse kahepoolse t-testi t-
statistikat, eeldades ebavordset dispersiooni.

Tabel 2 esitab kokkuvatliku statistika kooperatiividega seotud erinevate kiisimuste
kasitlemise kohta dpikutes. Tabelist tulenev peamine tulemus on see, et (ihistute dpikute
holmatus varasel (enne 1945. aastat) perioodil ja hilisemal perioodil on markimisvaarselt
erinev. Varase perioodi keskmine hdlmatus oli 2,2% (mediaan 1,7%), samas kui uuemate
Opikute puhul oli see 0,2% (mediaan 0,1%). Keskmiste erinevus on statistiliselt véaga
oluline.!* Samamoodi on uhistute ja nendega seotud teemade h&lmatuse keskmine
varaste Opikute puhul 3,0% ja uuemate Gpikute puhul 0,2%; samuti on see erinevus
statistiliselt vaga oluline.

Lisa 2 (vt I0pus) esitab liksikasjalikumat teavet Ghistute hdlmatuse kohta erinevates
raamatutes. Suurim hdélmatus on Conradis, mis hélmab 47,5 lehekiilge Ghistute kohta
(4,6%) ja 72 lehekiilge Ghistute ja nendega seotud teemade kohta (6,9%). Teine suurim
on Gide, mis hélmab 33,5 lehekiilge Gihistute kohta (4,0%) ja 43,5 lehekilge Ghistute ja
nendega seotud teemade kohta (5,1%). Uldiselt kisitletakse varase perioodi raamatutes
ulatuslikult kooperatiive. Erandiks on Marshall, kes pihendab oma traktaadist
kooperatiividele vaid 4,75 (0,7%) lehekiilge. Sojajargsetes Opikutes ei kasuta aga Ukski
autor kooperatiivide tutvustamiseks nii palju lehekiilgi kui Marshall, ei absoluutarvudes
ega suhtelises arvestuses. Viis 14-st sbjajargsest raamatust ei maini kooperatiivseid
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organisatsioone Uldse ja kolm neist ei kasitle ka Ghtegi sellega seotud kiisimust (kaks
kasitleb Jugoslaavia isemajandamist).

Teine tahelepanuvaarne leid, mis ilmneb lisast 2, on see, et varased autorid uurisid
kooperatiive tavaliselt laialdaselt, pihendades peaaegu vordse arvu lehekilgi peamistele
kooperatiivwormidele: kooperatiivsed finantsasutused, tarbijakooperatiivid,
pollumajandusihistud ja tootajate kooperatiivid. Hilisemate autorite poolt on kdige
sagedamini kasitletav teema kooperatiivsed finantsasutused (voi krediidithistud), kuid
praktikas piirdub see méédaminnes mainimisega. TooOtajate kooperatiive ei ole Ukski
sOjajargse aja autor uurinud. Seotud kiisimuste osas on kdige sagedamini kasitletav
teema kooperatiividele sarnanevad sotsialistlikud organisatsioonid: kolm arutelu
kasitlevad Jugoslaaviat ja kaks Ndukogude kolhoose.

5. Uhistute materjali iiksikasjalik iilevaade

5.1 Varased iihistute opikud

Selles osas vaatan Uksikasjalikumalt tle Ghistute Opikutes kasitletavad teemad.
Uuemates raamatutes pole palju llevaadet, kuid varased raamatud kasitlesid Ghistute
teemat sageli vaga detailselt. Huvitaval kombel on paljud varasema perioodi (ldise
majandusteaduse Opikutes kasitletud Uhistulised kiisimused hiljem spetsialiseeritud
majandusanaliiisis uuesti pinnale kerkinud.*?

Uks  korduvaid teemasid mitmes &pikus oli  Uhistute  positsioon
majandusslisteemide arengus. See aspekt oli eriti oluline Gide'ile (1917), kes uskus, et
majandusteaduses ei ole universaalseid seadusi, vaid majandusliku evolutsiooni erinevad
etapid nduavad erinevaid institutsioonilisi korraldusi. Uks huvitav osa tema raamatust on
tema arutelu solidaarsuse koolkonna (mille juhtiv liige ta ise oli) seisukohtade lile
palgasisteemi tuleviku kohta (Gide 1917, |k 738-741). Selle koolkonna sénul oli
palgasiisteem kasulik samm majanduslikus evolutsioonis, kuid see oli joudnud oma
kasulikkuse piirini. Selle podhjuseks oli asjaolu, et palgasiisteem tekitab todtajate ja
todandjate vahel paratamatu konflikti: palkade tdus toob kaasa vastava kasumi
vahenemise, mis omakorda tekitab usaldamatust tootajate ja t6dandjate vahel. Lisaks
koheldakse palgasiisteemis tootajaid pigem vahenditena kui eesmarkidena, mis on
vastuolus Kanti isiksuse péhimdttega.'?

Siiski oli Ghistutel palgasisteemi kaotamisel pdhimdttelisi raskusi, nagu Aschehoug
oma Uhistute sotsialistliku kriitika ettekandes (1903, |k 538) vélja tGi. Ainult tootajate
Uhistud vaidlustasid valitseva palgasilisteemi, kuid need olid haruldased. Tarbija( histud
olid edukad, kuid need taastootsid kapitalistlikke palgasuhteid, kuna nende Uhistute
tootajad tootasid jatkuvalt palga eest. Sotsialistliku kriitika kohaselt ei esindanud
tarbijadihistud tegelikku muutust kapitalistlikest toosuhetest ja olid seega vaid
tahelepanu kdrvalejuhtimine tdolisklassi kdrgematelt, revolutsioonilistelt eesmarkidelt. 14
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Saksa ja Austria sotsiaalkonservatismi traditsiooni jargivad autorid (Conrad, 1911-
13; Philippovich, 1914) késitlesid thistuid palju vahem kui Gide. Nende autorite sonul oli
kooperatiivide roll olemasoleva sisteemi puuduste parandamine, pakkudes t66d
tootutele, tostes toolisklassi majandushariduse ja ettevotluse taset ning toetades
vaikeseid ja nOrku ettevotjaid. Conrad pidas kooperatiive isegi konservatiivse iseloomuga
organisatsioonideks, mis kaitsesid to6tajaid sotsialismi revolutsiooniliste vormide eest
(1911-13, Ik 404).

Mitmed autorid rohutasid kooperatiivide rolli majanduslikult ebasoodsas olukorras
olevate inimeste abistamise vahendina. Gide (1917, |k 464) toetas seda seisukohta seoses
krediiditihistutega, mis vdimaldavad vaiketootjatel ja kasitoolistel saada soodsatel
tingimustel krediiti. Aschehoug (1903, |k 520) rohutas kooperatiivide vabatahtlikku
olemust sotsiaalsete probleemide lahendusena, erinedes seega kollektivistidest, kes
eelistasid sotsiaalseid probleeme lahendada riikliku sekkumisega. Philippovich markis, et
kooperatiivid on vadikeste ja norkade ettevotete ning leibkondade to0riist.
Kodumajapidamised, pdllumehed ja vdikeettevdtted saavad ostuihistuid kasutada oma
positsiooni parandamiseks turul. Hoiu-laenuilihistud parandavad vaeste ja madalama
keskklassi elanike eluasemetingimusi. Toouhistud lubavad muuta to6tajad ettevotjateks;
aga nagu Philippovich markis, on tédiihistud tldiselt ebadnnestunud. Uldiselt on Gihistud
vabatahtlikud (Ghendused, mis pdhinevad liikmete isiklikel sidemetel ja réhutavad
vastastikuse eneseabi pohimaotet (Philippovich, 1914, Ik 255-7).

Paljude kirjanike jaoks oli keskseks kiisimuseks, miks tarbijathistud olid nii edukad,
aga tootajate Uhistud mitte. Mitmed Opikute autorid tdid valja tarbijatihistute selgeid
eeliseid: tarbijatihistud parandasid jaekaubanduse majanduslikku korraldust, vahendasid
vahendajate rolli ja kasumit ning parandasid kvaliteedikontrolli. Lisaks &itsesid
tarbijathistud ajastul, mil konkurents jaekaubanduses oli nork ja tarbijakaitse arenemata.
Mitmed autorid joudsid jareldusele, et tarbijatihistud olid alandanud toiduainete hindu ja
parandanud nende kvaliteeti, parandades seeldbi todlisklassi elatustaset. Jallegi oli Gide
see, kes argumendi kdige kaugemale viis: ta vaitis, et tarbijathistu vahendas
markimisvaarselt sissetulekute erinevusi ja tGhtlustas |IGppkokkuvGttes majandustsiikleid
(1917, Ik 794). Conrad (1911-13, |k 386—7) markis aga, et tarbijathistud on edukad
peamiselt valdkondades, kus noudlus on stabiilne ja kasumimarginaalid vaikesed.
Aschehougi sdnul jaavad erakaupmehed alati ellu niSiturgudel, kus riskide vétmist
premeeritakse (1903, kd 1, Ik 540-41).

Teine palju vaieldud kiisimus oli, miks t66tajate Gihistud olid nii haruldased. Paljud
autorid kiitsid tootajate Uhistuid: naiteks Marshall (1961, |k 305) vaitis, et need lubasid
lahendada moned investoritele kuuluvate ettevGtete probleemid, eelkdige tootasu
parandamise ja jirelevalvetéd viahendamise kaudu. Uhistutel on aga puudusi, mida
tdnapdeva anallilsis nimetatakse "agentuuriprobleemideks". Marshalli sénul on Uks
suurimaid probleeme véimekate juhtide varbamine. Parimad juhid eelistavad t66tada
eraettevdttes, kus nad saavad rohkem teenida. Uhistud vdivad neist raskustest aga ile
kasvada, kui neil 8nnestub meelitada ligi "sotsiaalse meelelaadiga" juhte. Uhistute lootus
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peitub paremate teadmiste levitamises koosto6 pohiméotete kohta ja Uldhariduse
suurenemises (Marshall 1961, Ik 305-6). Conrad (lk 401) tGi vélja, et keskmine t6otaja ei
ole vdimeline tditma jarelevalverolli, mida ta peaks kaasomanikuna tditma. On oht, et
tootajad ei suuda halbu juhte distsiplineerida vdi kui nad leiavad hea juhi, voivad nad
tema to06d tarbetult piirata.

Teine to6tajate Uhistute probleem, millele varased dpikute autorid sageli viitasid,
oli palgatud t66jou probleem. Philippovich (1914, 256-7) viitis, et kasumi teenimisel saab
tootajate Ghistutel olla vaid teisejarguline roll. Vastasel juhul on Ghistul kiusatus palgata
mitteliikmetest t66joudu fikseeritud palgaga ja mitte laiendada omandidigust uutele
tootajatele, kuna see lahjendaks olemasolevate liikmete kasumiosa. Seda argumenti, mis
on saanud tuntuks kui Ghistu ,degeneratsiooni” probleemi, mainiti ka mitmetes teistes
dpikutes.'® Paljud dpikud nimetasid tootajate Uhistute suhtelise puudumise teiseks
pOhjuseks ka toolisklassi kapitalipuudust. Conrad (lk 401-402) t6i valja moned edukate
tootajate Uhistute eeltingimused: need saavad edu saavutada ainult toostusharudes, kus
tootajatel on ulatuslikud teadmised turul, kus nad tegutsevad, ndudlus on stabiilne,
tootajad tdidavad sarnaseid tlesandeid ja jarelevalvefunktsioonid on lihtsad.!” Ta mainis
sellise Gihistu tllbi naitena kasitooliste Ghistuid.

Kokkuvottes toovad varasema perioodi 6pikud esile paljusid samu teemasid kui
moodsam uhistute kirjandus, kuid monel juhul on réhuasetus erinev. Varajaste kirjanike
ihine teema oli majandusharidus. Uhistute edendamiseks oli vaja piisavat drioskuste
taset, kuid teisalt koolitasid Uhistud ise todlisklassi (vOi agraarklassi) ettevotte
pidamiseks. Teine varajaste kirjanike rohutatud kiisimus oli Ghistute kollektiivne eneseabi
ja vabatahtlik olemus, mis pakkus sotsiaalsetele probleemidele lahendusi Uhiste huvide,
mitte sunni alusel.

Varased autorid jagasid ka seisukohta, et (histute kasv oli olnud kiire, ja moned
autorid toetasid seda statistilise teabega. Eriti Conrad ja Philippovich lisasid vaga detailset
statistikat Uhistute leviku kohta. Autorite suhtumine Uhistutesse varieerus Gide'i
entusiasmist Conradi ettevaatlikuma tdlgenduseni, kuid kdigi autorite seas on Uhine
kdrgetasemeline teadmine Uhistutest ja nendega seotud probleemidest.

Kuna k&ik Helsingi Ulikoolis enne Teist maailmasdda kasutatud &pikud olid Euroopa
paritolu, kuid sdjajargsed dpikud olid sageli Ameerika paritolu, on huvitav, kas varasema
perioodi USA opikud sisaldasid Ghistute anallilise. Sel p&hjusel kontrollisin kahte juhtivat
20. sajandi alguse USA &pikut, Ely jt (1920) ja Taussig (1922), kus Ghistute kasitlused olid
téepoolest lihemad kui Euroopa keskmistes tekstides (0,6% Ely jt ja 1,3% Taussig'i
toodes). Lisaks olid analiilisid sageli seotud Euroopa kogemustega (ihistute osas. See ei
muuda aga fakti, et need USA majandusdpikud sisaldasid teadlikke esitlusi Gihistutest ja
nende rollist majanduses.
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5.2 Anglo-ameerika opikud

Populaarsete USA Gpikute autoritel on olnud tohutu roll Teise maailmasodja jargse
dppekava mdjutamisel. Varaseimad P&hja-Ameerika dpikud, mida Helsingi Ulikoolis
kasutati, on Boulding (esimene tritkk 1941) ja Samuelson (esimene triikk 1948). Boulding
(1966) sisaldab tdepoolest mdningaid viiteid UGhistutele. Ta vditis, et tehaste
konveiersilisteemi asendamiseks tootajate Uhistutega puudus ,mingi vajalik fldsiline
pohjus”. Tema sénul peitub pdhjus ,inimeste loomulikes erinevustes ja vBimetes” (lk
327). Tooliste Ghistute elujdulisuse vastu vaieldes viitab Boulding seega darvinistlikule
ldhenemisviisile: Ghistute puudumine on tdend nende suhtelise ebaefektiivsuse kohta.*®

Boulding annab kooperatiivile Gisna omaparase definitsiooni. Ta defineerib seda
ykui  korporatsiooni [sic], mida rahastatakse taielikult fikseeritud intressiga
vaartpaberitega (volakirjadega) ja mille omanik on see, kes ostab ja miiib sealt” (lk 331).
Kahjuks on see definitsioon eksitav, kuna tavaliselt saavad kooperatiivid liikmetelt
omakapitali rahastamist, ja ka mittetaielik, kuna see ei viita , ks liige, Uks haal“ —
juhtimisstruktuurile.

Lisaks jatkab Boulding tarbijakooperatiivide kirjeldamist. Tema sénul on eelisteks
mastaabisdastu téhus kasutamine ja ,toolisklassi juhtimisoskuste kasutamata reserv” (lk
332) — see on usna erinev seisukoht varasematest autoritest, kes vditsid, et
juhtimisoskuste reserv t606lisklassi seas on piiratud. Bouldingi argument oli seotud tema
algse teooriaga selle kohta, miks tarbijakooperatiivid olid Euroopas edukamad kui
Ameerikas. Tema sdnul piiras Euroopa jdik klassistruktuur  todlisklassi
edasijoudmisvéimalusi, kes said edasi lilkkuda peamiselt Ghistute kaudu, samas kui USA-s
oli iga tootaja potentsiaalne ettevotja.

Olenemata Bouldingi anallisi eelistest voi puudustest, oli tema teema uuring
ulatuslikum kui jargnevatel autoritel. Samuelsoni teos ,Majandusteadus” avaldas tohutut
moju kdigile sbjajargsetele Opikutele ja tdendoliselt aitas Ghistute eiramine Samuelsonis
kaasa ka teema Uldisele eiramisele. Uuritud tekstidest oli Samuelson (1970) esimene, kes
jattis Uhistud valja ariorganisatsioonide loetelust, mis hdlmas omandidigusi, partnerlusi
ja korporatsioone (5. peatiikk , Arikorraldus ja tulud*).

Vastupidiselt Samuelsonile lisas Lipsey (1980) pooleteise lehekiilje pikkuse arutelu
pollumajandusihistute kohta. Ta kasutas Uhistuid, et illustreerida vdidet, et tootjad
saavad kasu toodangu piiramisest: ,Me nimetame sellisel eesmargil moodustatud
Uhingut tootjate Uhistuks” (Ik 290). Hiljem kirjeldas ta sellise korralduse potentsiaalset
ebastabiilsust. Seega dpetatakse lugejale, et Ghistu on kartelli teine nimetus, et Ghistute
asutamine téstab tootjahindu, vihendades samal ajal tarbijate heaolu, kuid dnneks, kuna
esinevad destabiliseerivad tendentsid, mis 66nestavad Uhistute olemasolu, naasevad
hinnad konkurentsivdimelisele tasemele. Kuigi see kirjeldus ei ole kaugeltki mdeldud
Uhistute realistliku pildi andmiseks, mdjutavad sellised iseloomustused téendoliselt
lugejate arvamusi Uhistute kohta. Institutsioonilisi arutelusid ei ole, peale markuse, et
Ladne-Aafrika kakaotootjad, PGhja-Ameerika nisutootjad ja Brasiilia kohvikasvatajad on
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organiseerinud Uhistuid (Ik 289). Institutsioonilisema suunitlusega uurimine oleks véinud
osutada sellele, et kuigi Ghistud on paljudes riikides teatud pdllumajandussektorites
mdjukad, on nende roll hinnakujunduses tdenaoliselt piiratud. Pdllumajandushindade
maadrajateks on palju tdendolisemalt impordikord ja valitsuse pdllumajandusalased
madrused kui siseriiklikud organisatsioonilised korraldused.

Begg jt. (1994) mainivad rahapakkumise kontekstis hoiu-laenuiihistuid kolm korda,
kuid ei paku kusagil selgitust, mis on hoiu-laenuthistud, kuidas need erinevad
kommertspankadest ja miks neid kirjutamise ajal pankadena ei liigitatud. Hoiu-
laenuihistute kiisimust oleks véinud kasutada naitena alternatiivsete organisatsiooniliste
vormide kooseksisteerimisest finantssektoris, kusjuures Uhistutel on
kommertspankadega vdrreldes erinevad konkurentsieelised ja -puudused. Nende
kiisimuste mittemdistmine on veelgi kajastunud Uhendkuningriigi demutualiseerimise
laines (Cook, Deakin ja Hughes, 2002).

L6puks, Baumol ja Blinder (1988) ei maininud Uhistuid ega krediiditihistuid, kuigi
raamat kasitleb Jugoslaavia isemajandamise kogemust lehekiljepikkuse analiilsiga.

5.3 Sojajargsed Soome ja Pohja-Euroopa opikud

Sellesse Gpikute kategooriasse kuulub 4 Soome paritolu, 4 Skandinaavia ja 1 Saksa-
Sveitsi péaritolu raamatut (Ropke oli saksa paritolu, kuid avaldas raamatu Sveitsis
paguluses olles). Kdige ulatuslikumat Ghistute kasitlust, 3 lehekiilge, sisaldas Welinder
(1953). Lisaks Uhistu levinumate vormide tutvustamisele kasutas ta mastaabisdastu
naidetena ka tarbija- ja pd&llumajandusihistuid (lk 64-65). Welinderi sénul on
tarbijadihistud olnud kasulikud  konkurentsi edendamisel monopoliseerunud
toostusharudes (lk 149, 168-9). Samamoodi sisaldas Leppo (1952) raamat sama palju
viiteid Uhistutele suhteliselt (1,25 lehekiilge ehk 0,6%), mis koosnes liihikesest
definitsioonist (lk 47—-48), samuti markusest, et tarbijathistud on kasulikud monopoolse
voimu piiramisel (lk 61), ning krediidiihistute mainimisest (lk 84). Teised 1950.—1960.
aastate raamatud sisaldavad maksimaalselt lihikesi definitsioone.

Kolmest uuemast, 1970. ja 1980. aastatel avaldatud raamatust sisaldavad ainult
Delander ja Edebalk (1983) markust Uhistute kohta. Seega ei ole Uhistute langus
majandushariduses tingitud ainult anglo-ameerika Opikute omaksvotmisest, vaid ka
asjaolust, et Skandinaavia dpikud vahendasid teema kasitlemist 20. sajandi |Gpu poole
veelgi. Kuna Skandinaavia 6pikute autorid aga ehitasid oma teoseid sagelianglo-ameerika
Opikute eeskujul, voib olla kaudne seos.

Kokkuvottes halvenes nii Ghistute teemaliste arutelude kvantiteet kui ka kvaliteet
parast Teist maailmasdoda markimisvaarselt. Paljud raamatud jatsid Ghistud sootuks
tahelepanuta. Ulejaanutes kasitleti teemasid aeg-ajalt, kuid need olid kas mitte eriti
informatiivsed voi halvimal juhul lausa eksitavad. Selles osas ei erine PGhja-Euroopa ja
P&hja-Ameerika raamatud palju.
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6. Languse pohjused

6.1 Uhistute majandusliku tihtsuse muutused

Selles osas esitan ja hindan moningaid hlipoteese selle kohta, miks Uhistute
arutelud majandusdpikutes kahanesid. Nagu 2. osas mainitud, on raske digesti mdista,
kuidas Uhistute majanduslik tahtsus on aja jooksul muutunud. Lisas 1 esitatud statistika
ei toeta selgelt hiipoteesi, et Uhistute mdju on vahenenud, kuna liikmeskond on
elanikkonna suhtes enamasti suurenenud. Liikmeskond on aga Uhistute tdhtsuse
ebataiuslik nditaja. P6llumajandust66jou vahenemine 20. sajandil on samuti vahendanud
Uhistute majanduslikku tdhtsust ning mdénes riigis on see negatiivselt méjutanud ka
Uhistulisi finantsasutusi. Tarbijalihistute ajalugu Euroopas on olnud ebatlihtlane: mdnes
riigis (Uhendkuningriik, Prantsusmaa, Saksamaa) on nende tihtsus vihenenud, samas kui
teistes on nad jaekaubanduse suurimate ettevotjate seas (Skandinaavia). Samuti on
voimalik, et 20. sajandi alguses ootasid autorid Uhistute arengult rohkem, kui on
realiseeritud. Eelkdige on tdotajate Uhistud jaanud marginaliseerituks. Siiski on
ebatdendoline, et lihistute majandusliku tdhtsuse vahenemine on nende tahelepanuta
jatmise peamine pohjus.

6.2 Opiku orientatsiooni muutus institutsionalismist
neoklassikalisele majandusteadusele

Majandusteadus kui uurimisvaldkond on viimase 100 aasta jooksul dramaatiliselt
muutunud, eriti uurimismeetodite osas matemaatilise ja 6konomeetrilise anallilsi
arengu tottu ning vahemal maaral ka uurimisteemade osas. On toimunud nihe
institutsionaalsest anallilsist teoreetilisema neoklassikalise analliiisi poole. Varastes
raamatutes esitatud stistemaatilised ajaloolised kirjeldused on tanapaevastest dpikutest
kadunud. Isegi seda muutust ei tohiks aga liialdada. Varased raamatud ei olnud
teoreetilised ja tdanapdevased raamatud, eriti P6hja-Ameerika omad, sisaldavad palju
institutsionaalset arutelu. Hea ndide on Samuelson (1970). Raamat sisaldab peattikki
driorganisatsioonide kohta, mis sisaldab ainult institutsionaalset analiiisi. Uhistuid ol eks
seal voinud mainida. Samuti on olemas peatiikk t06- ja toostussuhete kohta (ptk 7), mis
sisaldab eranditult institutsioonilist arutelu, sealhulgas pikka osa USA to6stussuhete
arengust. Samuelson kasitles isegi poolelehekiljelises kasitluses 19. sajandi I6pu
toolisklassi organisatsiooni ,Tooraatlid“ (Ik 128), kuid jattis mainimata, et Uhistute
edendamine oli nende programmioluline osa (Jones, 1979; Aldrich ja Stern, 1984). Samuti
on olemas institutsiooniline peatikk pangandussiisteemi kohta (ptk 16), kuid jallegi ei
mainita Uhistulisi finantsasutusi.

Institutsionalismilt neoklassikalisele analiitisile Gleminekul v3is aga olla ka teine,
kaudne mdju. 19. sajandi ja 20. sajandi alguse institutsionalismile oli tiilipiline arusaam,
et majandusteooriad ei ole universaalsed, vaid et nende rakendatavus varieerub
ajaloolistes olukordades (Hodgson, 2001). Samamoodi tajuti, et majandusinstitutsioonide
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kogum varieerus eri Uhiskondades ja ajaloolistes perioodides. See ilmneb kdige
ilmekamalt Marxi majandusmdtlemises, kuid sama motet jagasid ka mittemarksistlikud
analtutikud, néiteks Gide.?° Tasub meeles pidada, et aktsiaselts saavutas populaarsuse
alles suhteliselt hilja 19. sajandil (Everett ja Minkler, 1993), seega oli see 20. sajandi
alguses veel suhteliselt uudne uuendus. Seega vdisid varasemad majandusteadlased
tajuda Uhistute muutumist tuleviku organisatsioonilises maastikus Gha tavalisemaks.
Seevastu kasitleb hiljutine neoklassikaline kirjandus praegust institutsioonilist
Ulesehitust, kus Ghistuid peetakse haruldasteks, enam-vahem fikseerituna.

6.3 Valitsuse ja sotsiaalse manipuleerimise kasv

Valitsuse roll muutus 20. sajandil tdielikult, kuna valitsus vottis enda kanda
mitmesuguseid lilesandeid, nagu ndudluse juhtimine makromajandusliku poliitika kaudu,
toostusharude reguleerimine ning avalike hiivede ja mitmesuguste sotsiaalteenuste
tootmine. See viis avaliku sektori majandusliku tahtsuse olulise kasvuni (Offer, 2001;
Lindert, 2004).

20. sajandi alguses reageerisid (ihistud majandusprobleemidele, mis hiljem nihkusid
avalikku sfaari. Nagu mitmetes 6pikutes réhutati, misid tarbijatihistud ehtsaid kaupu
ajal, mil tarbijakaitse oli minimaalne. Krediiditihistud reageerisid kapitalituru puudustele
ja jarelevalveraskustele ajal, mil suurel osal elanikkonnast puudus alternatiivne
juurdepdds krediidile. Eluasemedihistud pakkusid odavat, kuid kvaliteetset eluaset,
finantsthistud pakkusid krediiti taskukohaste intressimaaradega. Mdélemad elemendid
Uhendati hoiu-laenutihistutes. Kuna valitsuse regulatsioon nendes todstusharudes
arenes, korvaldati paljud takistused nendel turgudel (Hansmann, 1996). Kuigi
regulatsioon ei muutnud Uhistuid Uleliigseks, vahendas see vajadust erasektori
lahenduste jarele.

Koos wvalitsuse rolli muutumisega muutus ka majandusteadlase roll.
Majandusteadlasi hakati pidama ekspertideks, kelle nduanded olid Uhiskondlikus
otsustusprotsessis hdadavajalikud ja kes avaldasid oma mdju valitsusasutuste kaudu.
Planeerimisest ja regulatsioonist sai majandusteadlase amet (Backhouse, 2002, |k 308).
Neoklassikaline  majandusparadigma, mis rdhutas sotsiaalsete probleemide
»optimaalseid” lahendusi, pakkus vahendeid ,sotsiaalse insenerito6” lahenemisviisiks
ning riigi suurenenud roll majandusasjades pakkus sekkumisvahendeid. See oli
jarjekordne ndide, kus Gleminek institutsionalistlik-ajalooliselt analliiisilt neoklassikalisele
majandusteadusele ja selle keskendumisele universaalsusele ja optimaalsusele vdhendas
Uhistu lahenemisviisi atraktiivsust.

Selle seisukoha praktilised rakendused hakkasid muutuma tavaliseks
konkurentsianalisis, kus regulatsiooni ja kartellide I16hkumist hakati pidama ainsateks
elujoulisteks lahendusteks. Probleemi lahendamine tarbijaomandi kaudu unustati. Teine
ndide on arengumajandus, kus arenguplaneerijad muutusid kinnisideeks
Jinvesteeringuliinkade” Uletamises (Easterly, 2001). Ulalt-alla Iihenemine asendas
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aastakiimneteks kohalike elanikega koostddl p&hinevaid lahendusi. Institutsioonilisele
varieeruvusele poorati vahe tdhelepanu. Parast Teist maailmaséda oli nii
Uhendkuningriigis kui ka mujal sotsiaalteenuste osutamisel domineerivaks eelduseks, et
avalike teenuste pakkujad on heatahtlikud ja hasti informeeritud ning teenuste saajatelt
oodatakse pakutava kvantiteedi ja kvaliteedi passiivset vastuvotmist (Le Grand, 2003).
Need naditavad seda, mida Ellerman (2005) nimetas otseseks ldhenemisviisiks
arenguabile: Ulalt-alla sekkumine, mille eesmark on saavutada soovitud tulemus kiiresti,
kusjuures abi saaja reageerib sekkumise loodud stiimulile passiivselt. Seevastu thistud
esindavad seda, mida Ellerman on nimetanud ,kaudseks |ldhenemisviisiks”: kohandatud
lahendused, mis kasutavad kohalikke teabe eeliseid ja keskenduvad vdimete
arendamisele. 20. sajandi alguse majandusteadlased mdistsid kooperatiivide eneseabi ja
enesehariduse elementide eeliseid, kuid kuna kaudne ldhenemine ei olnud kooskdlas
neoklassikalise majandusteadusega, mis keskendus optimaalsetele (ilalt-alla
lahendustele ilma institutsionaalsete variatsioonideta, pole Ullatav, et viide vastastikusele
eneseabi lahendustele, mis kasutavad kohalikke teadmisi, kadus dpikutest.

7. Jareldused

See artikkel uuris mitmeid Helsingi Ulikoolis aastatel 1905-2005 kasutatud ldise
majandusteaduse Opikuid, et uurida, kas Uhistute roll majandusteaduse Gpikutes on
muutunud. 20. sajandi alguse ja sdjajargsete majandusteaduse dpikute vordlus naitab
markimisvaarset nihet nii Ghistutega seotud materjali kvantiteedis kui ka kvaliteedis.
Varaseid raamatuid iseloomustab ulatuslik arutelu Ghistute (le, teoreetilised arusaamad
ja hoolikas dokumentatsioon ning need sisaldavad tasakaalustatud arutelusid erinevate
koostédvormide lile. Uuemaid raamatuid iseloomustab siistemaatilise Ghistute kasitluse
puudumine ja halvimal juhul pakuvad need eksitavat teavet.

Pikisuunaline materjal voimaldab anallilsida selle muutuse pdhjuseid. Langus naib
olevat seotud majandusteadlase muutuva rolliga, kes réhutab ulalt-alla lahendusi
kohalike ja institutsiooniliselt tundlike lahenduste asemel, seades seega Uihistud
ebasoodsamasse olukorda. See muutus on seotud majandusparadigma nihkega
institutsioonilisema analiisi asemel neoklassikalisele majandusteadusele, kus
rdhutatakse optimaalseid lahendusi ja vahendatakse institutsiooniliste omaduste
tahtsust. Samal ajal on valitsuse roll majanduses 20. sajandil markimisvaarselt
suurenenud, mis on veelgi vdhendanud huvi Uhiskondlike probleemide eraviisiliselt
pakutavate lahenduste vastu.

Kuigi tulemused saadi Soomes kasutatavate 6pikute valimi péhjal, on tdenaoline, et
tulemusi saab Uldistada ka teistele Euroopa oludele. Kdik valimisse kaasatud 20. sajandi
alguse Opikud, mis parinesid erinevatest Euroopa riikidest, sisaldasid arutelusid thistute
Ule. Seega oli sel perioodil kogu Euroopa majandustudengitel tdenaoliselt Gihistutest tisna
kindel arusaam. Parast Teist maailmasdda vahenesid viited Ghistutele dramaatiliselt. See
langes kokku universaalse majandusanaliiiisi raamistiku omaksv&tmisega. Uhistute
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valjajatmine anglo-ameerika Gpikutest vdis kaasa aidata nende tdahelepanuta jatmisele ka
kodumaistes dpikutes.

Neil tulemustel on tdsised tagajarjed Uhistute uurimise arengule. Kui tudengid ei
tutvu Ghistute kontseptsiooniga bakalaureusedppe ajal, on ka vaiksem tdendosus, et nad
tunnevad selle vastu huvi hiljem. Ulikoolilpetajate seas (ihistute tundmatus avaldab
tdendoliselt negatiivset mdju ka Uhistulise ettevotluse arengule, kuna uutel té6tajatel
puuduvad teadmised nende toimimisloogikast. 20. sajandi alguse autorid pidasid eduka
Uhistulise  ettevotluse eeltingimuseks majandushariduse suurendamist. Kuigi
majandushariduse Uldine tase on paranenud, pole sellest Ghistutele erilist kasu olnud,
kuna Uhistud on dppekavas unustatud.

Kas tulevikus on selles osas midagi muutumas? Nagu Hill (2000) pakkus vilja, oleks
hea algus praeguste majandusuuringute integreerimine Opikutesse. Selleks véiks olla
rohkem materjali saadaval, kui tanapaeva majandusteadlastel oleks Ghistute vastu laiem
huvi. Suur osa hiljutisest majandusanalisist kasitleb tootajate Ghistuid ja eriti t66jou
juhtimise teooriat; olulised praktilised rakendused, naiteks tarbijalihistud voi
eluasemethistud, on pikka aega wunarusse jdetud. Samuti on marke, et
majandusteadlased tunnevad Gha suuremat huvi kohalike majanduslike lahenduste
vastu, mida toendab naiteks kiiresti kasvav majanduskirjandus mikrokrediidi kohta
(Armendariz de Aghion ja Morduch, 2005). Kui see suundumus muutub laialdasemaks,
vOib Uhistute uurimise taaselustamine tanapaeva majandusteaduses olla voimalik. Lisaks,
kui ,,heaoluriigi taandumine” muutub pisivaks olukorraks, vdib tekkida vajadus histute
taasleiutamiseks vabatahtliku ja eraviisilise lahendusena avalikele probleemidele.
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MARKUSED

11CA (1998a) andmetel oli 1998. aastal 43% Rootsi elanikkonnast tarbijathistute liikmed.
Soomes oli vastav néitaja 21% ja Taanis 23%. Turuosad olid 1998. aastal Soomes 36%
ja Rootsis 20% (Taani kohta andmed puuduvad). Vahemalt Soomes on nii turuosa kui
ka liikmeskonna arv alates 1998. aastast oluliselt tdusnud.

2 Uhistuid on juhtimisdpikutes suures osas tihelepanuta jietud. Vt Chamard ja Webb
(2004).

3 Lisaks siin viidatud autoritele tuuakse John Stuart Milli sageli naditena
majandusteadlasest, kellel on eriline huvi Ghistute vastu. Vt eriti Mill (1871, 4. raamat,
7. peatiikk).

4Varasem panus sellesse valdkonda on Jones (1976), kes andis lilevaate 19. ja 20. sajandi
alguse Briti majandusteadlaste motteviisist. Ta keskendus rohkem to6tajate Ghistutele
ja lisas oma uuringusse ka kasumi jagamise.

5Vt Hill (2000, |k 282) detailsema loetelu maaratlevatest tunnustest.

6 Kaasaegses majandusteaduses on tootajate Uhistud palvinud kdigist Ghistutlitpidest
kdige rohkem tahelepanu ,t606j6u juhitud ettevotete” kirjanduses, vt Bonin jt (1993)
ja Dow (2003) uuringute kohta. Hansmann (1996) kasitles erinevat tulpi Ghistute
uurimist laiemalt.

7 On muidugi voimalik, et Ulikooliprofessorid valisid 6ppekavasse dpikud, mis kajastaksid
nende Uhistute pooldamist vdi vastandamist. Siiski pean ma ebatdenadoliseks, et
Uhistute arutelud oleksid tihelgi perioodil dpikute valikul olulist rolli manginud.

8 Samuelsoni opik ei olnud kunagi tilikoolikursuse kohustuslik tekst, kuigi see oli vahemalt
1970. aastatel sissejuhatavas kursusel ,,soovitatav lugemine”. Sellest hoolimata on see
siia lisatud oma silmapaistva rolli t6ttu majandushariduses kogu maailmas.

9 Ropke (1951) originaalvéaljaanne parineb aastast 1937.

10 Vt Hansmann (1996, ptk 13) aruteluks kooperatiivsete finantsasutuste ja hoiupankade
erinevuste Ule.

11 Voib vaita, et Ropke (1951) tuleks liigitada sGjaeelseks raamatuks, kuna saksakeelne
originaalvaljaanne ilmus juba 1937. aastal. See tdahendaks, et keskmine Uhistute
kasitlemine oli sGjaeelsete raamatute puhul 2,0% ja sGjajargsete raamatute puhul
0,2%. Keskmiste erinevus on endiselt statistiliselt vaga oluline (t = 3,54). Teine
piiripealne juhtum on Boulding (1966), mille esmatriikk ilmus 1941. aastal. Selle
raamatu peamine eluiga oli aga sOjajargne periood, mis digustab selle liigitamist
sOjajargseks raamatuks.

12 Vahemalt kaks autorit olid isiklikult seotud (histulise liikumisega. Gide'i osalus on hasti
teada (nt Gide, 1922; Walter, 1933). Conrad oli oma karjaari [6pus (alates 1911. aastast
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kuni surmani 1915. aastal) Halle ilikooli dsjaloodud Uhistuuuringute Instituudi
direktor (Anon., 1999).

13 Selle teema tanapadevase anallilisi leiate Ellermanist (1988).

14 Aschehoug (1903) ise ei suhtunud sellesse kriitikasse kaasa, kuid ta ei pliidnud seda
Umber liikata. Siiski markis ta, et tarbijathistud olid markimisvaarselt parandanud
toolisklassi perede elatustaset (Ik 539).

15 Kuigi ka pollumajandusihistud ja finantsiihistud said tGsna palju kajastust, kasitlesid
tekstid peamiselt erinevat tllipi Ghistuid ja nende levimust ning seetdttu pole seda
arutelu siin vaja korrata.

16 Rohkem ajaloolisi viiteid ja uuemat kirjandust , Uhistute degeneratsiooni” kohta vt
Russell (1995).

17 See loetelu sarnaneb Hansmanni (1996) tostatatud kiisimustega.

18 Everett ja Minkler (1993) on darvinistliku argumendi vastu vaielnud. Nende arvates oli
tootajate Uhistute jaoks 19. sajandi Suurbritannia otsustaval kujunemisperioodil
tosiseks takistuseks sobivate, nende vajadustele vastavate digusaktide puudumine.

19 Tema raamatu avaldas Rootsi tarbijate keskiihistu (Kooperativa forbundet).

20 Kas Marx ise ndgi Uhistuid kapitalismi ja sotsialismi vahelisel teel ajutise vahendina voi
kasuliku eesmargina, on olnud vaieldav. Libimdeldud analiilsi vt Jossa (2005).
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LISA 2

Uhistu teema kisitluse maht majandusépikutes teemade kaupa

Author Aschehoug | Westergaard | v. d. Conrad Philippovich | Gide
Borght

Publication year | 1903 1909 1909 1911-13 1914 1919

Book used n 1900s- 1910s 1910s 1900s- 1900s-1930s | 1900s-

teaching 1920s 1910s 19305

No. of pages 36.25/ 6/ 203 2/134 475/ 13.75/612 | 335/

devoted to co- 2098 (3.0%) (1.5%) 1040 (2.2%) 847

operatives (%) (1.7%) (4.6%) {4.0%)

No. of pages 44 / 2098 12.25/203 | 2/134 72/1040 | 17.25 43.5

devoted to co- (2.1%) (6.0%) (1.5%) (6.9%) (2.8%) (5.1%)

operatives +

related issues

(%)

General 10.5 0.25 2.5 x5

Worker co- 6.75 1 7.5 225 5

operalives

Consumer co- 8 225 9 .75 5

operalives

Agricultural co- | 1.5 1 0.25 11 0.5 6

operalives

Credit co- 2.5 1.25 9.5 3.75 73

operalives

Mutual insurance | 1.75 0.25 4 0.5

companies

Other types of 0.25 0.25 4 0.5 1.5

co-operalives

(e.g. housing,

construction)

Other 5.25 0.25 8.5

Related 1ssues

History of ideas 2.25 3.5 3 0.5

Profit-sharing 1.5 6.5 0.25 6.5

and employee

ownership

Savings banks 5.5 (.25 18 0.25 3

Co-operatives In
soclalism (incl.
collective farms,
Yugoslav self-
management)

Markus: 1) HGlmab teemat lehekiilgede arvuna, kui pole margitud teisiti.

26



Author

Welinder

Nyboe

Andersen,

Fog,
Winding

Boulding

Tamminen

Gerhard

Samuelson

Publication
year

1953

1962

1966

1967

1968

1970

Book used in
teaching

1940s-
1950s

1950s-
1960s

1950s-
1960s

1960s-
1970s

1960s-1970s

1970s-1980s

No. of pages
devoled to co-
operatives (%)

3/530
(0.6%)

0.5/502
(0.1%)

1.75/ 693
(0.3%)

0.25/ 184
(0.1%)

0.25/309
(0.1%)

0/ 835

No. of pages
devoted to co-
operatives +
related 1ssues
(%o)

(0.7%)

1.25
(0.2%)

0.5
(0.3%)

0.25
(0.1%)

0.5
(0.1%)

General

=
(i)
L

=
=}

0.25

Worker co-
operatives

Consumer co-
operatives

Agricultural
co-operatives

Credit co-
operatives

0.25

0.25

Mutual

insurance

Other co-
operatives
(e.g. housing,
construction)

Other

Related 1ssues

History of 1deas

Profit-sharing
and employee
ownership

Savings banks

=
Ln

Co-operatives
in soclalism
(incl. collective
farms,
Yugoslav self-

management)

0.25

Markus: 1) HGlmab teemat lehekiilgede arvuna, kui pole margitud teisiti.
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e o S 5 twinra

LR LL

Author Marshall Harmaja Brisman | Willgren | Ropke Leppo
Publication year 1920 1925 1925 1925 1951 1952
Book used in 1930s- 1930s- 1920s 1920s- 1950s 1950s-
teaching 1950s 19505 1930s 1970s
No. of pages 4.75/722 | 4.5/270 3/198 1.5/161 | O 1.25/202
devoted to co- {0.7%) (1.7%) (1.5%) (0.9%) (0.6%)
operatives (%)

No. of pages 5.5 6.5 3 1.5 0 2
devoted to co- (0.8%) (2.4%) (1.5%) (0.9%) (1.0%)
operatives +

related 1ssues (%)

General 1 (.25 (.75
Worker co- 3 0.5 0.5

operatives

Consumer co- 0.5 0.75 225 0.5

operatives

Agricultural co- 0.5 1.25 0.25 0.25

operalives

Credil co- 0.5 0.25 0.25
operatives

Mutual insurance 0.5 0.25

Other co-

operatives

(e.g. housing,

construction)

Other 0.75 0.25
Related 1ssues

History of ideas 1 0.25
Profit-sharing 1 0.5

and employee

ownership

Savings banks 0.5 0.5

Co-operatives in
soclalism (mcl.
collective farms,
Yugoslav self-
management)
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Author

Korpela

Lipsey

Pekkarmen
& Sutela

Delander
& Edebalk

Baumol &
Blinder

Begg et al.

Publication
year

1978

1980

1980

1983

1988

1994

Book used in
teaching

1970s-
1980s

1960s-
1980s

1980s-1990s

1970s-
1980s

1980s-1990s

1990s-2000s

No. of pages
devoted to co-
operatives (%o)

1.5/791
(0.2%)

0

1/378
(0.3%)

0.5/639
(0.08%)

No. of pages
devoted to co-
operatives +
related issues

(%)

1.5

(0.2%)

2.25
(0.6%)

(0.1%)

0.5/639
(0.08%)

General

Worker co-
operatives

Consumer co-
operatives

Agricultural
co-operatives

Credit co-
operatives

Mutual

Insurance

Other co-
operatives
{e.g. housing,
construction)

0.25

Other

Related issues

History of
ideas

Profit-sharing
and employee
ownership

Savings banks

Co-operatives
in socialism
{mcl. collective
farms,
Yugoslav self-
management)
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